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11 美国政府有钱
发“关税分红”吗

22 美国政府发放
“关税分红”合法吗

33 美国政府为何
抛出“ 关税分红”说

不少学者认为，美国加征关税带来的
负担不会消失，而是会通过物价上涨等方
式转移；承受关税负担的实际上不是外国
出口商，而是美国进口商和消费者。

因此，即便美国政府真的发出 2000美
元的支票，民众因为加征关税承受的损失
可能远远超出 2000美元。不仅如此，加征
关税政策会造成恶性长期后果，如减缓经
济增速等，可能持续对普通民众的经济状
况带来冲击。

美国彼得森国际经济研究所、布鲁金
斯学会等智库此前研究显示，特朗普政府
第一任期期间对多个主要贸易伙伴加征关
税，其结果是消费品、汽车、电子产品等涨
价，美国进口商和消费者承担了 90%以上
的关税成本。

哈佛大学经济学家杰森·弗曼表示，加
征关税是“对系统的巨大冲击”，造成的输
家比赢家更多，增加了美国经济运行风险。

正因为这些指责声音，美国政府需要
采取措施“挽回形象”，如声称直接发放
2000美元“关税分红”。对于不少中低收入
群体，这种政策有极强的象征性意义，制造
出“保护主义等于福利”的幻象，用以抵消

“关税导致通胀”的批评。
《华尔街日报》认为，通过向民众“撒

钱”来换取对某项政策的支持“很老套”。
这家媒体表示，先对民众征收高额税收，再
用税收抵免或一次性现金补贴“安抚”，这
是美国政客常用的伎俩。

新华社北京11月11日电

让我们先做一道简单的算术
题——

美国普查局网站美国人口普查时
钟显示，当前美国人口规模为 3.4 亿。
如果美国政府给所有人发放 2000 美
元现金，总额将达到 6800亿美元。

特朗普说，分红不包括高收入人
群。统计数据显示，近 18%的美国成
年人年收入超过 10 万美元。即便扣
除这部分人群，美国政府需要支付的

“关税分红”总额也超过 5000亿美元。
借助美国政府滥施关税的措施，

美国 2025 财政年度（2024 年 10 月至
2025 年 9 月）关税收入达到 1950 亿美
元，比 2024财年暴增 1180亿美元。即
便如此，距离 5000亿美元还差很远。

要按照每人 2000 美元的标准给
美国人发钱，联邦政府还需持续提高
关税税率。但这只是一种理论假设，
因为如果继续提高关税，美国进口额
会大幅下降。单靠征收关税，美国政
府无法累积足够资金发放“关税分
红”，更不用说用关税收入偿还政府债
务。

美国财政部长斯科特·贝森特 9
日接受采访时似乎没有特朗普“笃
定”。他表示，还没有和总统讨论如
何发放 2000 美元，但“可以以多种形
式、多种方式”发放，比如小费免税、
加班费免税、社保免税、汽车贷款抵
税等，而不是“直接发支票”。

根据美国宪法，国会拥有征税权，总统
只有执行和管理税收的责任。美国政府援
引《国际紧急经济权力法》实施大规模关税
的合法性当前正受到越来越多质疑。

美国最高法院 5日举行的听证会上，多
数法官质疑该法是否赋予总统大规模征收
关税的权力，认为征税权是国会核心权力。

正因为如此，美国联邦政府官员正尝试
将加征关税描述为一种外交工具或贸易谈
判筹码，其目的不是增加政府收入。

贝森特曾表示，加征关税早期会增加政
府收入，但长期来看，这一行为目的是把工
作转移回美国本土，进而增加美国国内税
基。美国副总检察长约翰·绍尔代表美国政
府在最高法院出庭。绍尔也辩解说，关税不
是税收，而是外交工具，如果没人缴纳关税，
就说明工作都回到了美国本土，即美国关税
政策达到了“初衷”。

就在官员尝试把加征关税与政府收入
“切割”时，特朗普公开表达要与民众分享
“关税分红”，这将会让正在进行的最高法院
诉讼变得更加复杂。

《华尔街日报》9日在一篇社论中指出，
如果关税在无人缴纳的情况下是最有效的，
那美国政府该如何筹集特朗普所说的每人
2000美元现金呢？

这篇社论指出，如果加征关税是个好政
策，那美国民众即便不能获得“关税分红”，
也应该赞同政府政策，但多个调查结果显
示，美国民众并不支持当前的经济和贸易政
策。

美 国 总 统
特朗普日前在

“真实社交”平
台 发 文 说 ，美
国政府将给与
高收入群体之
外的美国民众
一次性发放每
人 2000 美元的

“ 关 税 分 红 ”，
把财政部从加
征关税中获得
的资金“返还”
给美国人。

美国政府
加征的关税是
否能承担这一

“ 关 税 分 红 ”？
这种政策是否
合法？在加征
关税受到最高
法院审查的同
时 抛 出“ 关 税
分红”，美国政
府的目的是什
么？能借此获
得美国民众支
持吗？

2000 美元能“买来”民众支持吗


